BARENDRECHT

Lokaal liberaal

Barendrecht, 2 april 2025

Geachte College,

Inleiding

Gisteravond in de commissie Ruimte is gesproken over de voorgenomen vestiging van een
moskee in Barendrecht. Van inwoners heb ik begrepen dat er zorgen zijn en dat er angst
is om vragen te stellen. Inmiddels zijn er anoniem vragen gesteld, voor de volledigheid en
ten behoeve van een juist proces rondom de beantwoording stel ik deze vragen schriftelijk
aan het college.

Vragen bewoners

1.

In hoeverre past het islamitisch centrum binnen het huidige bestemmingsplan van
bedrijventerrein Bijdorp?

In hoeverre past het buurthuis binnen het huidige bestemmingsplan van
bedrijventerrein Bijdorp?

Welke maatregelen worden getroffen om te waarborgen dat de doorstroming op de
Henri Dunantlaan — met inbegrip van de bereikbaarheid voor ambulances en andere
hulpdiensten — gewaarborgd blijft?

Was het college, en in het bijzonder wethouder Lennart van der Linden, reeds op
de hoogte van dit initiatief voordat de informatie op zondag 23 maart via online
kanalen werd gedeeld?

Tijdens de gemeenteraadsvergadering van 25 maart zijn er vragen gesteld door
twee raadsleden, die door wethouder Lennart van der Linden politiek correct zijn
beantwoord. Deze beantwoording heeft echter niet geleid tot geruststelling bij de
buurtbewoners. Waarom is er vanuit het college nog geen initiatief genomen om in
gesprek te gaan met bewoners? Is het college bereid dit alsnog te doen zodra er
meer duidelijkheid is over de verdere planvorming?

Wat is de visie van het college op de geschiktheid van deze specifieke locatie voor
de beoogde functie, in relatie tot aspecten als leefbaarheid, bereikbaarheid,
veiligheid en ruimtelijke inpassing?

Hoe waarborgt het college dat het maximaal toegestane aantal bezoekers in het
pand aan het Bijdorpplein, gezien de (beperkte) vluchtwegen en
brandveiligheidseisen uit het Bouwbesluit 2012, niet wordt overschreden? En hoe
gaat de gemeente hierop handhaven?

Wanneer wordt het vorig jaar aangelegde losloopgebied aan Bijdorp-Oost voorzien
van een omheining, conform het vastgestelde hondenbeleid? Hiermee kan
bovendien worden voorkomen dat het grasveld - dat zich boven gasleidingen
bevindt - als parkeerplaats wordt gebruikt, wat niet is toegestaan.



Vragen VVD

Van de voorzitter van de Stichting Islamitisch ontmoetingscentrum hebben zowel
raadsleden, alscok het college, gisteren een mail ontvangen met als bijlage een
informatiepakket met door de initiatiefnemers opgestelde Q&A's.

9. Bij een aantal keren wordt voor de beantwoording verwezen naar het college.
Graag uw beantwoording van die vragen.

10. Uit de door de voorzitter van de Stichting toegezonden informatie, en ook
gisteravond, bleek dat de initiatiefnemers er van overtuigd zijn dat hun voornemen
niet in strijd is met het Omgevingsplan en ook dat er geen vergunning vereist zou
zijn. Wethouder Van der Linden heeft met de initiatiefnemers contact gehad en
heeft op 25 maart jl. in de raad gezegd dat de initiatiefnemers had geinformeerd
dat het voornemen strijdig was met het Omgevingsplan. Hoe kan het dan zo zijn
dat de initiatiefnemers gisteren er nog steeds en stellig van overtuigd waren dat dit
juist niet het geval was (“er hebben 5 juristen naar gekeken”). Wat heeft de
wethouder hen dan gezegd?

11. Vanwege die mening zou volgens de voorzitter van de Stichting ook niet een BIBOB-
procedure aan de orde zou zin. En dan dus volgens de VVD ook niet de participatie
zoals bedoeld in de Omgevingswet. Wat is uw oordeel in deze?

12.Wat is het orgaan dat uiteindelijk moet instemmen met wijziging van het
Omgevingsplan? Speelt hierbij het ‘Delegatiebesluit Omgevingswet’ van 11 januari
2022 een rol? Zo ja m.b.t. welk onderdeel?

In mijn bijdrage op 25 maart jl. heb ik expliciet gevraagd of het college, dan wel een
individueel collegelid eerder op de hoogte was van de plannen. Zowel de burgemeester, in
zijn voorafgaande inleiding, als wethouder Van der Linden hebben hierop geantwoord dat
ook het college was overvallen en zich evenals raadsleden en inwoners baseerden op
publieke uitingenlatingen van de zijde van de initiatiefnemers. Gisteravond, en ook uit de
van de voorzitter van de Stichting per email ontvangen informatie, blijkt (a) dat de deal
m.b.t de aankoop van het pand reeds op 21 maart jl. was gesloten en (b) dat wethouders
Van der Linden en Stolk op 22 maart jl. aanwezig zijn geweest bij de Iftar en (c) dat er
toen met hen gesproken is over de ‘activiteiten’ van de Stichting. Die activiteiten betroffen
op dat moment duidelijk enkel de aankoop van een planvorming. Wethouder Van der
Linden ontkende gisteravond ook niet dat hij op 22 maart tijdens de Iftar op hoofdlijnen
hoogte is gesteld.

13. Waarom heeft wethouder Van der Linden niet reeds op 25 maart jl. openlijk zijn
relatie, aard en duur, met de voorzitter van de Stichting kenbaar gemaakt en is hij
pas gisteravond daarmee naar buiten gekomen. Terwijl dit aspect op de social
media al vlot tot allerlei suggesties leidde?

14. Waarom heeft het college niet op maandag 24 maart en/of dinsdag 25 maart
proactief het initiatief genomen om raadsleden te informeren over een voornemen
voor het vestigen van een maoskee op die locatie? Temeer omdat vanaf zondag 23
maart al vrij snel bleek van grote onrust in de samenleving?

15. Wat is de reden, aanleiding en/of oorzaak dat zowel de burgemeester als wethouder
Van der Linden op 25 maart jl. het deden voorkomen dat zij, even als raadsleden
en inwoners, door persberichten volstrekt zouden zijn overvallen? Gisteravond
bleek dat dit in ieder geval voor wethouder Van der Linden duidelijk niet het geval
kan zijn geweest.



16.

17.

18.

Heeft wethouder Van der Linden de burgemeester voor de raadsvergadering van 25
maart jl. geinformeerd over zijn bevindingen opgedaan tijdens zijn Iftar-bezoek op
22 maart jl.?

Gisteravond werd bekend dat er inmiddels een traject van ambtelijk overleg met de
initiatiefnemers is gestart. Hoe valt dit te duiden in gevolge de Omgevingswet.
Betreft dit een 'verkenning’ zoals daarin bedoeld en hoe is dan van het voornemen
daartoe kennis gegeven? Of betreft dit een informeel overleg?

Wat vindt het college van de locatie om juist daar een Islamitisch
Ontmoetingscentrum met moskee te vestigen?

.Indien het college van mening is dat deze locatie niet passend is, is het college

bereid om het initiatief te nemen om in afstemming met de initiatiefnemers op zoek
te gaan naar een wel passende locatie?

Wij vertrouwen erop dat het college de zorgen van de inwoners en de fractie serieus neemt
en wij zien de reactie vanuit het college van de gemeente Barendrecht graag tegemoet.



Toelichting grondslagen

In dit document kunt u secties vinden die onleesbaar zijn gemaakt. Deze informatie is
achterwege gelaten op basis van de Wet open overheid (Woo). De letter die hierbij is vermeld
correspondeert met de bijbehorende grondslag in onderstaand overzicht.

Art. 5.1lid2sube

Het belang van de openbaarmaking van deze informatie weegt niet op tegen het belang van
de eerbiediging van de persoonlijke levenssfeer van betrokkenen



